EL IMPACTANTE CASO BEILISS, UN SIGLO DESPUES
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Panfleto distribuido en Kiev tras el escandalo Beiliss,
advirtiendo a los padres cuidar a sus hijos durante el
periodo del Passover Judio, mostrando la imagen del
cadaver del nifio asesinado ritualmente en la fabrica
de Beiliss.

El llamado "Caso Beiliss", de Kiev, Rusia, en 1911, no da para una larga
presentacién preliminar, pues los hechos motivan tal cantidad de reflexiones y
meditaciones que el lector sélo acabard redundado innecesariamente con una
introduccion. Prefeririamos empezar recordando las palabras con las que Arnold
Leese se refirio a este escandalo que sacudié la Rusia de los ultimos afios del
zarismo: "Este es lejos el mas importante de los casos comprobados de asesinato
ritual del siglo XX en general...".

Todo comenzé cuando, tras el periodo del Passover Judio de marzo de 1911, fue
encontrado accidentalmente el cuerpo de un muchachin de sélo 13 afios de edad,
llamado Andrei Joutchinski, dentro de una fabrica de ladrillos y bloques de
construccién. Lucia horribles heridas, especialmente en su cabeza, como las que
produciria un picahielo insistentemente clavado en las sienes y cuello del nifio. La
posterior autopsia mostré que el cadaver estaba completa y absolutamente
desangrado.

Un analisis del entorno demostré que el nifio habia sido asesinado dentro del
recinto de la misma fabrica, lo que inmediatamente despertd sospechas, ya que a
la industria sdlo podrian entrar judios, pues se trataba de una fabrica donde las
labores sélo las ejecutaban personales de esta religién, restringiendo el acceso a
cualquier no judio. El recinto contaba incluso con un hospicio y una sinagoga
propia en su interior, de modo que la presencia de Andrei dentro de este lugar
era extrafiisima e inexplicable. De hecho, la presencia de la sigagoga dentro de la
fabrica habia sido desconocida sélo hasta que las autoridades rusas
representantes de la ley, luego del infanticidio, pudieron entrar comprobando
rumores sobre su existencia.

Si el nino estaba en el mismo lugar donde fue asesinado, épor qué estaba
desangrado? éQué habia ocurrido con su sangre? ¢Por qué no habia rastros de
ella en ninguna parte?



Al no poder dar una explicacién satisfactoria sobre los hechos que tuvieron lugar
en su propiedad, se ordend el arresto del dueno de la fabrica, un adinerado judio
ucraniano llamado Mendel Beiliss. Poco después, Beiliss debia enfrentar a la corte
de justicia.

Una teoria asombrosa surgié en el jucio. Las investigaciones, los peritajes y el
analisis forense sugerian de Andrei habia sido asesinado de una manera ritual,
siendo desangrado y martirizado bajo este mévil. El testimonio médico del doctor
Kozoratov parecia comprobar esta hipotesis.

El expediente del caso vinculado en la Corte dice expresamente lo siguiente:

"...después de ser amordazado, se le hirid con un instrumento punzante detras
del cuello, las sienes y la garganta, que heridas desunieron la vena cerebral, las
arterias izquierdas temporales y vyugulares, produciendo asi una profusa
hemorragia; y después, cuando Andrei habia perdido mucha cantidad de sangre,
se agujereo su cuerpo con el mismo instrumento, lacerando asi los pulmones, con
él aun vivo, el rifidon derecho y el corazén, donde se infligieron las ultimas
heridas, en total 47, causando sufrimiento agudo a la victima y la pérdida de
practicamente toda la sangre del cuerpo, y finalmente la muerte".

Fue entonces cuando comenzd una polémica internacional sobre el desarrollo del
asunto, llevando el juicio a limites de oscuridad que asombraron ondamente en la
sociedad de principios de siglo. Tras interminables exposiciones, por las que
desfilaron varios expertos en teologia y hebrdica, el jurado comenzé a quedar
convencido de que la muerte del muchacho habia sido definitivamente un
asesinato ritual. Esto detond en una verdadera bomba.

Muchos medios periodisticos judios tomaron parte por Beiliss, obviamente. Fue tal
el escandalo desatado y la presion ejercida por la prensa judia que, el dia 17 de
octubre de 1913, el Juez de la Corte se vié en la obligacién de hacer un urgente
llamado publico al periodismo judio para no continuar con informarciones
tergiversadas sobre el desarrollo del juicio o la interpretacién de las evidencias,
agregando que, de continuar esta ola de desinformacién, negaria el ingreso a los
periodistas judios a la Corte.

Pero si lo que ocurria fuera de los tribunales era intrigante, peor resulté lo que
aconteceria dentro de la propia Corte.

La parte querellante habia solicitado la presencia de dos pequefios hermanos
amigos del nifio asesinado para que aportaran con su testimonio, que a muchos
les parecia crucial. Se trataba de Genia y Valentine Tcheberiak, y hasta donde se
cree, iban a emitir una declaracién que involucraba peligrosamente al autor real
del crimen en el asesinato. Tras insistir en la validez y el valor testimonial de los
ninos, la corte aceptd que subieran al estrado, y fueron requeridos entonces por
la autoridad.

Sin embargo, a pocas horas de haber sido llevados de su casa para que se
presentaran en la Corte, los muchachos recibieron unas golosinas de parte de un
agente policial llamado Krassowsky... Y horas después, ambos estaban muertos,
misteriosamente intoxicados o envenenados.
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Telegrama del Jefe del Departamento de Policia de Rusia, fechado
el 13 de octubre de 1913. En él, las autoridades advierten al
jurado que aunque la evidencia que compromete a Beiliss no era
directa, el asesinato tenia todas las caracteristicas de un sacrificio
ritual judaico. Este documento, sin embargo, ha sido utilizaso
majaderamente por actuales "revisores" del caso, argumentando
que la policia intentaba con ello "influir sobre la Corte" en contra
de Beiliss por el sélo hecho de su origen judio.

Los cuerpos de Genia y Valentine fueron a parar a la morgue, mientras el proceso
seguia su curso. Dos médicos judios examinaron sus cuerpos, declarando que
habian fallecido por "disenteria". Sin embargo, cuando se les exigieron mas tarde
pruebas de la enfermedad, también durante el juicio, ambos médicos se
excusaron de no poder presentalas, llegando incluso a admitir que los bacilos de
la supuesta disenteria nunca habian existido. Acorralados, fue cosa de tiempo
para que, finalmente, admitieran lo que muchos estaban sospechando desde el
mismo dia de la muerte de los hermanitos: habian sido envenenados. Jamas se
pudo comprobar el vinculo entre los caramelos de Krassowsky y la muerte de los
ninos, pero de todos modos el policia fue degradado vy retirado.



La situacién empeord, sin embargo, cuando la desconsolada madre de Genia y
Valentine sorprendié a la Corte denunciando que un abogado judio -vinculado a
Beiliss- le habia ofrecido un soborno de 40.000 rublos si se culpaba a si misma
del asesinato de Andrei. Evidentemente, se estaba haciendo un repugnante
aprovechamiento de la depresion y la desesperacidon en que la mujer habia caido
al morir sus hijos. El abogado jamas fue rebajado o castigado.

Los querellantes presentaban sus testigos y eruditos. La defensa, en tanto,
presentd sus propios expertos. Uno de estos ultimos era el entonces debutante
cientifico Ivan Pavlov, el famoso estudioso del aprendizaje y los reflejos
condicionados, que daclaré en favor de Beiliss.

Pero para gracia de la defensa, otra importante ayuda provino desde afuera. Una
"protesta britédnica", publicada en el diario "Times" con fecha 6 de mayo de 1912,
imputaba la totalidad del caso y definia el curso del jucio como "...una reliquia de
los dias de brujeria y magia negra, una acusacion cruel y absolutamente cargada
sin base contra él". Luego de criticar acidamente el proceso, lo descalifica y
sugiere que se trataria de un asunto de antisemitismo. Los firmantes de esta
insolita declaracién eran conocidos arzobispos, obispos, duques (como por el
Duque de Norfolk, casado con una judia), condes (como el de Rosebery, casado
con una miembro de la familia judia Rothschild, propietarios de la Bolsa de
Londres), y personajes politicos como el famoso A. J. Balfour... Es decir, lo mas
selecto de la crema aristocratica britanica, y por cierto que algunos de los
hombres mas influeyentes de la época.

Arnold Leese comenta al respecto: "éNo es sorprendente que donde los interéses
judios sean tocados, ingleses de permanente voluntad juridica trataran de influir
en el curso de justicia interfiriendo, tal como interfirieron antes de Beiliss, en
similares juicios?".

Pero lo que los asesinatos de los hermanitos, los sobornos y las presiones de la
oligarquia britanica tanto trataron de evitar, finalmente comenzé a ser el tema
principal del juicio: el caracter ritual del asesinato. Se llevo al estrado a varios
testigos expertos en temas de practicas religiosas y judaismo. Todos ellos
estuvieron de acuerdo no sélo en que las leyes judias prescriben cierto tipo de
rituales sangrientos que se han hecho con sangre humana (de nifos,
principalmente) en la historia, sino que ademas el asesinato de Andrei se
ajustaban exactamente en ese patron.

Uno de los expertos que declararon fue el Padre I. B. Pranaitis, tedlogo vy
hebraista, quien recordd al jurado que el famoso Libro de Zohar, del cabalismo de
los judios de la secta Chassidim (originaria en Polonia y Rusia, y tal vez la mas
fanatica y fundamentalista del judaismo), describia un método de asesinato ritual
consistente en trece pufaladas en la sien derecha y siete en la izquierda. Era
exactamente el tipo de heridas encontradas en el muchacho (Nota: en la
actualidad, algunos "revisores" de este caso, intentando ridiculizar el proceso y
alejarlo de toda relacidon con las practicas rituales sefaladas, agregan que las
heridas en la sien del nifio eran en realidad catorce y no las trece
correspondientes).

Pranaitis era Maestro de Teologia y Profesor del Idioma hebreo en la Academia
Eclesiastica Imperial de la Iglesia Catdlica Romana, en San Petersburgo, de modo
gue no se trataba de cualquier pelafustan antisemita como algunas veces se le ha
querido presentar. Ya habia publicado una interesante obra sobre el asunto de las
ensefanzas secretas que difundia confidencialmente el judaismo, titulada
"Christianus in Talmude Ludaeorum", hacia 1892.



El Padre Pranaitis observd no sélo el ajuste a las practicas descritas en el Zohar
sobre sacrificios rituales, sino que recordd que el desangramiento solia tener por
objeto el almacenar la sangre para la elaboracion de los llamados "panes azimos"
de la Pascua Matzah, pues el judaismo comparte una vieja y extendida creencia
ritual de que al consumir la sangre de determinadas criaturas, se obtienen ciertos
poderes especiales en la ingesta.

Atormentados con el testimonio del Padre Pranaitis, la defensa de Beiliss no pudo
hacer mas que intentar opacar su condicidon de experto. Si bien la evidencia con
gue se contaba técnicamente era floja para vincular directamente a Beiliss, los
abogados no solamente defendieron a su cliente de las imputaciones, sino que se
obsesionaron desesperadamente por evitar que el crimen fuese aceptado por la
Corte como un asesinato ritual, mas alla de la culpabilidad de Beiliss. Era como si
el propio prestigio del judaismo ruso hubiese estado en juicio, por lo que el
proceso adquirid connotaciones imprevistas desatando reacciones sociales en uno
y en otro sentido. De este modo, tras un logomaquico y tedioso interrogatorio
elaborado por la defensa de Beiliss al Padre Prainatis, sobre el significado de una
serie de conceptos y términos hebreos talmudicos, a penas lograron cazarlo con
cuatro o cinco definiciones que el religioso ignoraba, situacion sobre la cual los
abogados intentaron demostrar al jurado -sin éxito, por cierto- que su condicidn
de experto en hebraica no era tal.

Otra declaracion que demostrd en la Corte el caracter ritual del asesinato, fue la
del profesor Sikorski, de la Universidad de Kiev, un psicélogo médico. También
coincidia completamente en que el nifio habia sido asesinado bajo la norma de un
rito de sacrificio humano.

La defensa, en respuesta, llevo al estrado al Rabino Mazeh, el Gran Rabi de
Moscu, quien, evidentemente, se presentaba para desmentir las acusaciones del
caracter ritual del asesinato mas que a aportar a la inocencia de Beiliss.

Aterrados con las declaraciones, un grupo de padres organizé la publicacién de
varias circulares donde se mostraba el cadaver de Andrei y advertian que esta
practica judia podia ser cometida por fanaticos en el préoximo Passover. Rusia
estaba asi, aterrada ante los hechos, y los judios temian una ola de reacciones
antisemiticas o progroms como resultado de todo el escandalo. El asunto habia
traspasado ampliamente la mera culpabilidad o inocencia de Beiliss en el
asesinato, y asi lo habian entendido ambas partes involucradas en el proceso,
produciendo ecos de esta disputa a nivel social.

Dos afios de controversias, debates y presiones manifiestas de grupos
internacionales por una u otra posible sentencia, convirtieron al Caso Beiliss en
uno de los juicios mas apasionantes y seguidos de la historia.

Finalmente, llegé el dia de la sentencia, en octubre de 1913. Los hechos son
hechos: el jurado estuvo de acuerdo en que, por todo le expuesto y ante las
evidencias presentadas en la Corte, Andrei fue asesinado de manera ritual,
teniendo su muerte ajuste a normas de sacrificios establecidos en las practicas de
sangre del judaismo cabalista fanatico. Ahi estaban el cadaver, los registros
forenses y los testimonios presentados a la Corte. No cabia mas discusion al
respecto.
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Panfleto titulado "Beiliss y sus defensores", como parte de la
reaccién generalizada que se produjo en Rusia al irse filtrando
datos sobre el desarrollo del polémico juicio. Arriba a la izquierda,
se observa al abogado Oscar Gruzemberg, principal defensor de
Beiliss, que aparece en la imagen del centro.

Sin embargo, el jurado no estuvo de acuerdo en que la responsabilidad de tan
abominable hecho recayera en Beiliss, por lo cual fue declarado "no culpable" en
fallo dividido casi en empate; habria bastado una discrepancia del jurado, sin
embargo, para que se llegase al mismo veredicto, pues la sentencia debia ser
unanime para poder culpar a Beiliss.

No contento con el resultado del juicio, el abogado G. Zamyslovsky, uno de los
fiscales del proceso, publicé un impactante libro titulado "El Asesinato de Andrei
Joutchinsky" hacia 1917. El texto era un documento de incalculable valor para
advertir los vicios del juicio y poder tener una idea de lo que realmente ocurridé y
por qué se culpaba de ello a Beiliss, pero la revoluciéon de octubre, poco después,
apago esta ultima luz.

Seria el asunto de Kiev acaso uno de los ultimos juicios importantes que veria la
Rusia de los zares. Unos afios después, vino la tempestad revolucionaria, y la
posterior caida de Rusia en la tirania bolchevique. Cosa curiosa: uno de los
primeros actos de salvajismo politico cometidos por los comunistas que tomaron
el Kremlin fue ultimar "en nombre de la Revolucién" a los involucrados en el Caso
Beiliss: al Fiscal Publico, al Padre Pranaitis, el médico especialista Kozoratov, y al
profesor Sikorski, entre varios otros que prestaron testimonios. El libro de



Zamyslovsky fue hecho desaparecer por los bolcheviques. Increiblemente, los que
colaboraron en la defensa de Beiliss, recibieron premios y reconocimientos
publicos. Tal fue el caso de Pavlov, quien se vio convertido, poco mas tarde, en
uno de los principales cientificos de la historia de la Rusia Bolchevique.

Al final de un articulo titulado "La Russie et les Juifs" en una edicion del "Le Front
Unigue" de Oran, 1927, pag. 59, el ex-General Alexandre Netchvoldov, del
Ejército Imperial Ruso escribe citando, a su vez, al "Evrijskaja Tribune" del 24 de
agosto de 1922, el sorprendente parrafo que sigue:

"...durante una visita del Rabi de Moscu a Lenin, la primera palabra que Lenin
dijo a su visita fue preguntarle si habian sido satisfechos los Judios con la
anulacion del resultado del tribunal soviético sobre el veredicto contra Beiliss,
diciendo en su lugar que Andrei habia sido asesinado por un cristiano".

Todo terminaba alli. Se cerraba de este modo otro de los tantos capitulos oscuros
de Rusia.

Beiliss, en tanto, emigré a América, donde fallecid6 en 1934. La comunidad judia
estadounidense lo declar6é un "Héroe Nacional Judio" y fue sepultado con honores.

Beiliss y su familia, poco antes del escandalo. Si bien
el asesinato ritual quedd claramente establecido, la
culpabilidad de Beiliss no fue posible de determinar,
razén por la cual los judios han hecho de este asunto
un verdadero affaire tipo Caso Dreyfuss.



